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Отдзльные М№ММ Литов, Еп. В%д. за прошедице 
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п м.ПГитовскихъ Епарх!альныхъ ВЪдомостей. 


Е ЕО ОЧ Ч 


ЗХрабииельсибенныя Дасиораженя. 


= 


— ПНерембны въ 1ерархш. Высочайше утвержден- 
нымъ докладомь Св, Сунода отъ 12 апрфля повелЪно быть 
епископу алеутскому Тоанну чденомъь Московской Сунодальной 
конторы; оть 25 апрвля: архмепископу донексму Платону— 
арх1ецископомь одесскимъ и херсонекимъ и архепископу мин- 
скожу Длександру— арх1епископожь донскимъ и новочеркас- 
скимъ. 


— №6 212, 17-ю феврала—8-ю марта 1877 +. 
О том», чтобы преподаватели, оставляющие службу 
вх духовныхь училищахь, представляли предз лютними 
вакащями формальныя прошенмя 068 увольнени. Св. 
Правит. Сунодъ. слушали предложенный г. Оберъ-Прокуро- 
ромъ журналь Учебнаго Комитета, № 21, по возбужден- 
ному въ правлеши одного духовнаго училища вопросу: сл%- 
луеть-ли выдавать жалованье тВмъ училищнымь преподавате- 
лямъ, которые, предъ началомъь лЬтнихъ вакашй, заявивъ 
желаше оставить службу въ училищ, не подають прошений 
0 своемъ увольнеши отъ таковой службы до окончамя ва- 
кащоннаго времони, Приказали: 1) Штатные препо- 
даватели возхь учебныхь заведонй обыкновенно получаютъ 
жалованье въ .точени цфлаго года, не исключая ни зии- 
нихъ, ни лЬлнихъ вакащй, хотя учаще и освобождаются 
во время вакашй отъ классныхь занят наравнё съ вое- 
питанниками. ‘Такой же точно порядокъ установлень и во 
возхь духовно-учебныхь заведешяхь подлежащими духовно- 
училищными уставами и штатами. Посему Св. Сунодъ на- 
ходить риолнф справедливымь по лишать выбывающихъ 
изъ духовныхь училищъ, послв прекращешя въ оныхъ 
предъ лфтними вакашями учешя и окончавя переводныхь 
годичных испытан й, преподавателей слЪдующаго имъ за 
вакатонное время вознаграждешя; 2) Для устранемя же 
"Ъхъ затруднен, съ какими соединено зам щение отЕры- 
зающихея учительскихь ваканой въ духовныхъ училищахъ, 
велЪдотво одновременнаго выхода ифеколькихъь преподава- 
телей, постановить на будущее время правиломъ, согласно 
0ъ заключешемь Учебнаго Комитета при Св. Сунодв, что- 
бы желающ!е оставить службу въ училищё, по окончания 
классныхь занят, наставники представляли о томъ училищ - 
ном) началылву, продъ афтними вакащими, формальныя 


ЗИ ВАА ТИ 


Выходятъ 
по 
Восвкресеньямъ, 


22-го Мая 1877 года. 


При пеочатани объявлен]й, за каждую строку 
или мфсто строки взимаотся: 


ва одинъ разъ 10 коп. 
за два раза 15 ‚, 


за три раза 20 „ 


прошешя съ точнымъ показашемь числа, съ котораго они же- 
лаютъ быть уволенными отъ службы въ училищ и разечитан- 
ными жалованьенъ, считая при этомъ крайнимь  предфломь 
таковаго срока начало новаго учебнаго года, а училищиое 
правлено, на основания этихъ прошешй, объявляло 0бъ 
открывающихся въ училащв ваканйяхь и вообще дфлало 
заблаговременныя распоряжешя къ замщению оныхъ ©ъ по- 
казаннаго въ прошешяхь увольняемыхь учителей срока. 
Обь изложенномъ, для руководетва и исполиешя въ подле- 
жащихь случаяхь правленями духовныхь училииь, 000б- 
щить циркулярно чрезь „Церковный ВъЪотникъ“  установ- 
леннымтъ порядкомъ. 


— М 74. 19-0 яшаря—96-ю февраля 1877 зюда. 
По дълу о замънь вторично пожалованныхв ипкото- 
рымь церковным: старостамь орденовз сл®дующими в 
порядкъ постепенности знаками отлиший. Въ Св. Сунодъ 
нерфдко поступають ходатайства о замвив вторично пожа- 
лованныхь церковнымъь старостамь орденовъ слвлующими въ 
порядкВ постепенности знаками отли. Такъ какъь случаи 
вторичнаго пожалованя одними и тёми же орденами проис- 
ходатъ отъ олновременииго представленя лицъ въ одной и той 
же паградз по разнымь вфдомствамь, то Св, Сунодъ, для 
избвжаня подобныхь случаевь на будущее время, опредф- 
лешемь 19-го лнваря-- 26-го февраля 1877 т, постано- 
вить: предписаль о епарх!альнымь преосвященныхь цирку- 
лярно, чрезъ нацечатане въ „Перковномь ВЪетникв“, что- 
бы они, дфлая свои сношеня, согласно 852 ст. Учр. Орд. 
Т. Г, ©ъ гражданскими начальствами 0 ибимфШи препят- 
ст й къ наградамъ, въ тоже время спрашивали ихъ, не 
представлены ли тв лица, коимъ испрашивается награда 
по духовному вЪдомству, къ какимъь либо наградамь по 
гражданскому вЪдомству. 


ЗЭьсиныя Заспорлжиия, 


пред®леше Св. Сипода 0 пожертвовашяхъ на са- 
нитарныя пужлы дДФиствующей армии. 


(Кз соъдиию и непремьнному исполнен). 


Консисторйя слушали опред%- 


Литовская Духовная 
въ 19 № Церковнаго 


лее Св. Сунода, пропечатанное 


№ 21-й 


В№тника 1877 года, слфдующаго содержашя: Сватфй- 


‚ ий Правительствующий Синодъ, по бывшемь  разсуждо- 
ни 0 пожертвовамяхъ,  поступающихь на санитарныя 
пужды нашей двйствующей ариш, опредфлешемь 6-го -— 9-го 
мая 1877 тода постаноБиль: 1) Препроводить въ распоря- 
женою тлавнаго правлешя Общества Краснаго Креста на упо- 
манутый предметь сто тысяче рублей Государственными 
непрерывнодоходными четы рех-процентными билетами изъ имфю- 
щихся въ его распоряжеши сумиъ; и 2) Циркулярными 
указами, чрезь „Церковный Вфстникъ“, предписать москов- 
ской синодальной контор, епархальнымь преосващеннымъ и 
главнымь сващенникамь твари и гренадеръ и арми и фло- 
товъ пригласить къ пожертвовашямъь на санитарныя нужды 
дЪйствующей арми какъ церкви и приходское духовенство, 
такъ, въ особенности, ставропиг?альных и прое монаетмри. 
Таковыя пожертвованя, по мврВ поступлешя оныхъ, под- 
лежашия духовныя начальства облзываютсл передавать въ 
местное отдЪлене Общества Враснаго Вреста, а тдЪ тако- 
зато ить, вносить въ мЪетное казначейство, сообщая о сихъ 
послЪднихь пожертвовашяхь Хозяйственному при СватЪйшемь 
Сиподв Управлешю, для распоряжений о перевод этихъ по- 
жертвовашй изъ казначействь по принадлежности. СватЬй- 
шй Синодъ не сомнЪфваетсл, что подвфломотвенныя ему ду- 
ховныя учрежденя и лица примутъ настоящее приглашеше 
къ пожертвованию съ тою же готовностью нести посильную 
лепту на пользу больпыхъ и раненныхъ защитниковь вфры, 
престола и отечества, какую и въ прежыя времена ве разъ 
оказывали служители нашей православной русской церкви, 
Приказали: Съ прописащемъ опреджлешя Св. Синода 
пригласить чрезъ епархальныя вЪдомости и печатными 
ука?ами къ пожертвовашямь на санитария нужды дЪйству- 
ющей аруи мопастыри, иеркви и духовенство Литовской 
епархи, съ тЪиъ, чтобы благочинные поступающия пожерт- 
вованя депежныл и вещественныя оть церквей, монастырей 
и лично отъ сващенно и церковно-служителей  отсылали 
тотчасъ же въ мфетныя губернекя: Виленское, Ковепекое и 
Гродненское Управленя Общества Красналюо Креста, *) а 
подписные листы, въ которыхъ должно быть прописано 0060 
пожертвоваше отъ церкви и 060бо (‹оботвенноручио) отъ 
каждаго члепа причта, должны быть тфми же благочинными 
непосредственно представлены для свЪдфшя Его Высокопре- 
освящемству велфдъ за высылкою самыхъ  пожертвоваши 
въ упомапутыя мфстныя управлешя Общества Краснаго Креста. 


— Приглашене церковпыхь причтовъ покупать 
перковныя свфчи изу, братекаго склала въ Виль- 
Н®. 1877 г. Апрфля 8 дня. По Указу Его Император- 
скаго Величества Литовская Духовная Консистор!я слушали 
докладъ совфта Виленекаго Свато-Духовекаго братства отъ 
2 Марта сего 1877 г., за № 24, слфлующаго содержаия: 
Совфть Свято-Духовекаго братства въ засфдаши своем 20 
Сентября 1876 года, имфя въ виду распространенную въ 
послфднее. время поддфлку церховныхь свЪчей и желая до- 
ставить церкважь Литовской епархш возуожность им ть над- 
лежашия свфчи и по не дорогой цён® уполномочиль Прео- 


*) Кружечный сборъ ло церквамь, учрежденпый на тотъ 
же предметь по прежнимъ распоряженямъ Св. Сунода, само 
собою разумфетел, остается ие отмфнениымь и собранныя 
суммы поллежать отсылкЪ въ указанные сроки по указаи- 
ному адресу. (Ред. Лии. Еп. Вид). 


священйтато Евтеюя, Епископа Ковенскато, войти въ сно- 
шене по этому предмету съ Чернитовекимь епархальнымь 
свЪчнымь заводомъ. Велфдетые чего Черниговскимь епарх1- 


`альнымь свфчнымь заводомъ и выслано въ братство въ Но- 


26рв 1876 года, бояфе 50 пудовъ разнаго сорта св чей. 
Въ засВлани 18 Декабря 1876 г. совЪтъ положилъ объ- 
лвить о продажф свЪчей при братской лавочкВ чреъ Лит. 
Епарх. Ввдомости, а въ засвдани 2 Февраля 1877 года, 
между прочимъ, постановилъ: такъ какъ цфль предпринятой 
братетвомъ операщи заключается единственно въ томъ, чтобы 
доставить духовенству епархи возможность, при извЪстной 
въ настоящее время поддЪлкВ церковныхъ свЪчей, получать 
таковыя свфчи чистаго воска и не дороже тЪхъ, которыя 
продтются за нецодд®льныя. то совфть братетвь призналъ 
необходимымъ обратитья къ Его Высокопреосвященству, 
Высокопреосвящевныйшему Макарю, своему почетному Пред- 
сВдателю, съ иросьбою предложить чрезъ Литовскую Духов- 
ную Консистомю духовенству и церковнымь старостамъ 
епархии прюбрфтать и заказывать церковчыя свЪчи, въ нуж- 
номъ для ихъь церквей количеств®, посредетвомь Виленскаго 
Свато-Духовекаго братства. Приказалии Е Вы- 
сокопрессвященство утвердиль: въ виду заявленя СовЪта 
Виленскаго Св. Духовскаго братства о томъ, что въ посл д- 
нее время въ разныхъ м%стахъ Литовской спархми распро- 
странена иродажа восковыхь свфчей не добраго качества 
и по сравнительно высокимъ пфнамъ, чтобы съ одной стороны 
предостеречь причты Литовской Епархии и церковныхъ ста- 
роеть отъ покупки таковыхь свфчей и излишней затраты 
па опыя церковныхь денегь, & съ другой побудить торгов- 
цевь восковыми свЪчами имфтъ въ продажЪ таковыя свЪчи 
лучшаго достоинства, и заум®ренную цфну, Литовская ДЛу- 
ховная Консисторя полагаетъь рекомендовать причтамь епар- 
хи и церковнымъ старостамь за покупкою настоящих во- 
сковыхъ свЪчей вефхъ  сортовъ по цфнамъ весьма ум®рен- 
нымъ, обращаться въ братскую лавочгу при Острыхъ Воро- 
тахъ въ городв Вильнф, или въ оптовый складь отихъ 
свфчей при Виленскомь Каоедральномь Соборф. Кто изъ 
причтовь пожелаеть, то съ заказомъ, относительно пр!обрф- 
тешя для своихъ церквей всевозможныхь сортовъ восковыхъ 
свфчей обращался бы въ совфть СВиленскаго Свято-Духов- 
скаго братства: каковое постаповлеше Консистори, по ут- 
вержлеши онаго Его Высокопреосвященствомъ, пропечатать 
въ Литовскихь Епармальныхь вфдомостяхь для свЪдЪня 
всего епархальнаго духовенства. 


—- Назначеня. 9 мал, вакантное мфсто помощника 
настолтеля при Илиской церкви, Вилейскаго уЪзла, предо- 
ставлено учителю  народнаго училища, Викенийю Кель- 
зовскому. 


— 9 мал, на вакантиое иЪето настолтеля Оранчицкой 
церкви, перемфщенъ, согласно прошению, настоятель Дой- 
лидекой церкви, БЪлостокскаго уфзда, „Александре Кендысь. 


— 12 мал, на вакантное мЪсто настоятеля въ с. Ко- 
занахъ, Диененскаго уЪзда, перем щенъ, согласно прошению, 
настолтель Сосновской церкви, Михей Троицк. 


— 15 мал, утверждены въ должиюсти церков- 
ныхъ старость: 1) къ Бакштанской церкви, Ошмянскаго 
Узда, крестьянинь Бакштанской волости, 960дорз Прота- 
севичз; 2) къ Юратишекой церкви, тогоже уёзда, крестья- 
нинъ с. Юратишекъ, Александрз @оминз Пашковский. 


№ а 

— 12 мая, утверждены въ должностяхъ по Трок- 
скому благочиню — благочиннаго настоятель Меречекой церкви 
Михаиль Пашкевичь; помощника благочиннаго—настолтель 
Кронской церкви „Алексьй Боипюжени. 


— 3 мая, уволенъ за штатъ, согласно прошеню, 
настоятель Мижевичекой церкви Матеюй Павлович. 


ЗАвсиныя У бъспил. 


— Возвращеню въ Вильну Его Высокопреосвя- 
щенства. Его Высокопреосвященство, Высокопреосвящен- 
нЪйший Макарий, Архепископь Литовсвй и Виленсв!й, 18-го 
сого мая, въ 8 часовъ утра, благополучно прибыль изъ 
0.-Петербурга въ Вильну. 


— На протоколв Литовской Консистори о приглашении 
монастырей, церквей и духовенства Литовской епархи 
къ пожертвовашямъь въ изетныя общества Краснаго Креста, 
на больных и раненыхъь воиновъ, Его Высокопреосвященство 
20 сего Мая изволиль, между прочимъ, написать слВдующую 
резолюцию: Съ своей стороны жертвую для означенной цз ли 
тысячу рублей, а отъ ввЪреннаго мн® Святодуховекаго мо- 
настыря, съ соглайя брали, нятьсотъ рублей въ °/о билетахъ, 


— Пожертвовашя. Въ СОмоляницкую церковь, Пру- 
жанскаго уфзда, поступили слзд. пожертвовашя: отъ иЪстнаго 
сващенника Павла Синева, дв лампадки накладнаго сереб- 
ра, цфною въ 7 руб.; оть крестьанина дер. Смоляницы, 
Михаила Андреева Семухи, икона св. и чудотворца Нико- 
лая, ВЪ позолоченной рам и тавомъ же вот, за стекломъ, 
цфною въ 18 руб. и отъ писаря ПНосвовекой волости, Но- 
выша —три рубля на освфщеше церкви въ день ОвЪфтлаго 
Христова Воскресешя. 


— Въ Ятеюсскую церковь, Волковыйскаго уззда, по- 
жертвованы рядовымъ Иваномь БЪФляевымЪъ, состоящимь при 
ОП-буртскомь кавалерскомъь училищь, слфдующы вещи: 
изъ серебра— дискоеъ, звфздица, лжица и коше, 


— Вакано1и— Настоятеля—ипри Сосновской ц. 
СвЪнцаянскаго уфзда, въ с.  Мижевичахь —Олонимекаго 
увзда и въ ©. Дойлидахь— Б%лосток. уфзда. Иомощиика 
настоятеля — Исаломщиковъ: въ с. (Оабакиниах 
—Лидекаго уЪ№зда, въ ©. Козачизнь — Ново-алексан- 
дровскаго уфзда. 


Згоффииальныие Фидьль. 


! 


Прототерей Апдрей Софоновичъ Чер- 
вяковскй, 


одинь изз сторостепенныхь дъятелей в5 дъль в03с0- 
ейинешя унатовь сз православною церковью. 


Безь радфшя и тиЪва, 


На просторномъ церковномъ погоств, у самой восточной 
тфны Христорождественской церкви въ г. Пружанахь, ви- 


ЛИТОВСКЛЯ ЕПАРМАЛЬБЫЯ ВЪДОМОСТИ, УЧЕТ 


дифется продолговатая насыпь, не огороженная никавою 
оградою, не покрытая пока даже дерномъ; только два ку- 
стика розы скромно торчать съ двухъ сторонъь кургана. 
Это свфжая могила протуерея А. С. Черваковскаго. Вла- 
гочестивые старики и старушки иногда высказывають за- 
висть, что покойный заслужиль себ такое хорошее м%ето, 
внутри церковной ограды, у любимой имъ старой деревянной 
церкви; часто появляются у могилы двз женщины, одфтыя 
въ глубоюй трауръ, вдова и сирота покойнаго; иногда раз- 
Дается здфсь печальный напьвъ панихиды, при стечени 
нЪвотораго количества прихожанъ; близме и присные по“ 
чившаго, какъ водится, часто еще толкуютъ о его болзни 
и послднихь дняхъ, о томъ, какъ онъ видвлея имъ во 
снв и т. под. Воть, повидимому, и все, что осталось отъ 
долгой, болфе чфль 70 лЬтней жизни человфка, почти 
50 лЬтъ усердно служившаго своему дЪлу, въ тоиь числв 
около 35 лЪть въ предфлахъ Литовской епархш. Конечно, 
это обычный образъ суеты велкой человфческой жизни, ис- 
чезающей „какъ сонъ пробуждающагося“. 


„Рёка воеменъ въ своемъ стремленьи 
Уносить вов дла людей 

И топить въ пропасти забвенья 
Народы, царства и царей,“ 


не говоря уже о жизни обыкновенныхь смертныхъ. Од- 
на только церковь творить о нихъ вЪчную память и м0- 
лится за нихъ, какъ за членовъ образуомаго вю великаго 
общества, которое одною, меньшею своею частью существуеть 
1» земл, а другою, несравненно большею, живеть въ вЪч- 
ности. Но тдь не дремлетъ человЪческая мысль, гдё 06- 
цщество стремится къ самосознаню и поэтому дорожить по- 
ниманемь былыхъь дЪяшй минувшаго времени, тамъ и по- 
мамо церковнаго помипанья мысляш!е люди стараются хоть 
на время воскресить въ своей памяти угасшую жизнь че- 
ловфка и, если можно, извлечь изъ ноя кое-что такое, что 
представляется не столь летучимь и расплывчатымь, какъ 
дымъ, что переживаетъь на боле или мене значительное 
время малые м злые дни человЪ ческой особи. Это иЪчто 
можно найти, конечно, тольхо въ личности человфка, въ его 
правотвениомь облик®, въ томъ или другомъ характерь 
служешя его своему дЪ№лу, въ связи съ историческими усло- 
вами жизни современнаго ему общества, Конечно, случается 
нерЪдко что престарЪлый человфкъ, умирая, уносить съ 00- 
бою въ могилу и тайну своей жизни, которую въ состояния 
были бы разъяснить только его сверстники; очень можеть 
быть, что это примфнимо до нЪкоторой степени и къ по- 
койному прототерею. Вев знавшие его очень хорошо могуть 
описать его наружный образъ; назовито только имя покой- 
наго и веяюй видЪвиий ого легко воспроизведеть въ 680- 
ешь представлеши дов. высокаго, плотнаго, крВикаго стари- 
ка, бВловолосаго и бЪлобородаго, съ опергическимь выра- 
жешемь на красномъ, нЪоколько продолговатомь лицё съ 
высокимь челомь и большими голубыми глазами, еще пол- 
ными жизни и силы, съ крупнымъ изогнутым римскимъ 
носомъ и тонкими губами, замыкающими достаточно широ- 
ый ротъ, еъ бодрою, крупною, размашистою походкою, съ 
отрывистою, оживленною рЪчью, рЪзковатыми маперами и 
крутымъ нразомъ. Но крайне мало найдется людей, которые 
въ состоящи были бы изобразить намъ внутреннюю сторопу 
жизни покойнаго, хотя, повидимому, она прожита имъ н6 
даромъ и въ обстоятельствахь ея можеть найтись, быть 
можеть, кое что не безъинтересное для насъ. ЗКелая припом- 
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нить 0 покойномь прототереВ то, что ие было для меня тай- 
ною и что можно припомнить падъ свЪжею могилою, не 
оскорблля памлти почившаго и пе задфвая санолюЯя жи- 
выхъ, напередъ прошу прощешя у читателей за т® неясности 
и неточности, которыя вотрЁтятся въ этомъ очеркВ напере- 
коръ моему желанию, помимо моей воли. 


Т. 


Родители Андрея Софоновича и характеръ ихъ жизни, Вре- 
мя и мото рождения, характерь и обстоятельства домал- 
илго воспитаня Андрея Софоновича-— Витебская и Полоцкая 
школы. Тадулинск!й монастырь. Учительство въ Полоцкой 
шйш’В. Отношешя къ арх!епиекопу Тоанну Красовскому. 
Главная семинаря при Виленскомъь универентет®. Выходъ 
изъ нея и свидЪтельство объ успфхахъ и поведен, выдан- 
ное регенсомъ семинар, Взглядъ на характеръ и сущаость 
воспитавя и образовашя Андрея Софоновича. 


Верстахь въ 20 оть Витебска существуеть село Ужля- 
тиво, видимое дли профзжающаго по Динабургской желЪз- 
ной дорог изъ окна вагона. ЛФть 50 назадъ въ Уж- 
лятинЪ можно Сыло видЪть такую же куку ОЪдныхъ кресть- 
анскихъ лворовъ, какую найдете и теиерь; во изъ среды 
вурныхь хать выдавалел одинъь доме, снабженный дымовыми 
трубами, отегроенный прочие и чище другихъ, съ хозяй- 
ственными пристройками и дворомъ, обнесеппымъ частоколомъ, 
вифото обычнаго низкаго плетня, Не гнаю, существуеть ли 
теперь этотъ домъ, знаю только, что въ ту пору по своему 
внутреннему устройству и убранству онъ мало чфыь отли- 
чалел оть чистой крестьянекой избы: простота и отеутетво 
велвихъь поползновеюй на шегольство, роскошь и комфортъ 
составляли его своеобразный характеръ. Владфлець дома 0. 
Софошя Червяковсюй изстари жиль около Витебка и въ 
Витебехь. Спачала опь быль псаломщимомъ, по тогдашнему 
канторомь, при перкьи въ с. Полдубахъ, верстахь въ 15 
отъ Витебска; потомь какъ человЪкъ добросовфетный въ 
исправлени своихъ облзанностей и безупречный въ жизни, 
онъ удостоенъ степени дьякона и. наконець, дослужилея до 
звашя свлщенника и переведень въ с. Ужлатино. О. Софошя 
быль женать на свлщеннической дочери Мареь Мысликов- 
ской, которая приходилась родственницею архепископу Б%- 
лорусскому Лоанну Красовекому. Не смотря на такое род- 
ство 0, Софошл и жена его въ своемь домашнемъь быту 
мало чЪмь отличались отъ ‘порядочныхь крестьянъ и оста- 
вались такими вею жизнь, тлавлыми и общихи чертами ко- 
торой были заботливая хозлйстиенность, бережливоеть, ум%- 
ренность и строгая аккуратность. 3 декабря 1805 г. у 
Софошя Червяковскаго, бывшаго въ ту пору еще канторомъ 
въ с. Поддубахъ, родился сынъ Андрей. Гебенокъ восии- 
тывалоя въ крестьлнекой ипростотв и неизбалованиости, па 
вольномъ воздухЪ, па черпомь хлЪ0Ъ и подъ суровою фе- 
рулою строгихъ родителей. Это, должно конечно, было закалить 
мальчика физически и заставлало его воспримчивую и 
упругую натуру сколько свертываться, замыкаться, столько 
же вырабатывать стремлеше къ личной самостолтельноети. 
Въ 1812 г, будучи уже здоровымь потросткомь, отрокъ 
видфль руину, произведенную Франпузами, съ которыми 
имфлъ случай быть и въ непосредетлениомь соприкосновеши. 
Скоро, затфмъ, онъ отдавь быль въ учеше въ Ритебекое и 
потомъ Полоцкое училище. Это были среднеучебныя заведе- 
ви, съ шестилЪтнимь курсомъ; воспитане и обучеме въ 
вихъ находилиеь въ рукахъь Базиманъ. Главнымь мЪетомъ 
школьнаго воспиташя Андрея Софсновича быль собственно 
Витебсвъ, гд онъ окончилъ полный курсъ; по сверхъ того, 
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тода два онъ быль и въ Полоцкой епар\альной семипари, 
перенесенной въ Полоцкъ изъ с. Судиловичь, гдв она передъ 
твиъ находилась. Полоцкая школа содержалась на опархТаль- 
ныя средства и была подъ непосредотвеннымь наблюденемь 
арх1епископа Г. Красовскаго, Благочесл!е, строгость и про- 
стота были душею тамошняго воспитавя. Самъ архоцископъ 
постоянно запросто носфщалъ свой питомникъ и строго взы- 
скиваль съ лЬнтяевъ. „9, коцикъ, хлЪбъ мой Бшь, а учить 
ся лЬнишься,—-дайце ему лозы!“ — эту фразу хорошо пом- 
нили воспитывавииеся въ архепископекой школв. Каковъ 
былъ внутреинй характеръ воспитал, видно изъ того, 
что прямо изъ-за школьной скамьи Анлрей Софоновичь по- 
ступилъ рясофорнымъ монахомъ. (10\у26187) въ Тадулинскй 
БазиланскйЙ монастырь, верстахь въ 95 оть Витебска. 
Быть можеть, таково было желан!е его родителей, а м0- 
жеть быть, этимъ своимъ поступкомь юношо быль обязант 
собственному почину; въ такомъ случав слЪдовало бы заклю- 
чить, что въ молодомъ человфк сталь складываться строг й, 
подвижническай взглядъ на жизнь. Само с0б0ю понятно, что 
монастырская ‘жизнь должна была укрЪиить въ немъ  ототъ 
ваглядъ. Ти не менфе Андрею Софоновичу но суждено 
было сдЪфлатьсл монахомъ, и -черезь года 1'/з или 2 опъ, 
не снимая сутаны, т. е, оставалеь клерикомъ, вышель изъ 
монастыря и поступить учителем пИии’ы въ Полоцкую шко- 
лу. Лошелъ ли онъ до убфждешя въ поспиности и иеоб- 
думанности своего ‘поступлешя въ монастырь, или пашелъ 
монашескую жизнь не отвфчающей своей иде, и разочаро- 
валея въ ней, или случайное какое либо обстоятельство за- 
ставило его снова сдфлатьсл свЪфтокимь клерикомь, ничего 
это не знаю; извЪетно мнЪ только, что покойный никогда 
не товорилъ объ отомъ времени своей жизни, умалчиваль о 
своей попыткВ постричься въ монахи даже передъ женою, 
и вообще хранилъ это обстоятельство въ глубокой тайн\; 
извфетно также, что иногда опь говариваль при суждени 
о иЪкоторыхъ людяхъ: „ужь не жаи добра, когда вто выр- 
валея на свЪть изъ мопастыря!“ Такъ какъ Дидрей Софо- 
новичъ до самой своей кончины сохраниль стромй, полвиж- 
ническ взглядъь на жизнь, то его выходъ изъ монастыря 
можеть быть объясненъ, съ панбольиею в роятноетью, вл 
ель архепископа Красовскаго, который уже просто въ 
качеств родственника могъ обратить внимано па молодаго 
человзка и р%№шилея дать ему возможность лучше ирисмо- 
трться къ жизни и, пожал)й, улобифе устроиться въ ней; 
несомнфинымь по крайней мЪр№ представляется, что учите- 
лемъ полоцкой школы Андрей Софоновичь могь поступить 
только съ разрфшеня ея непосредственнаго попечителя — 
арх!епископа. Вирочемъ, учительствоваль Апдрей Софоповичъ 
весьма недолго, не бол№“ года, и поступиль, велвдъ, затаиь, 
въ 1824 г. въ главиую семинарию при Виленскомь универ- 
ситетв, въ качеств клерика стипендлала Луцкой епарх!и, 
ЧЪм вВроятно былъ обазанъ опять тому же архви. ИКра- 
совекому. Семинаря помфщалась въ здаши августалекато 
монастыря, тдф нынЪ находится духовное училище; бывая 
въ училищь уже старикомь, Андрей Софоновичь живо 
вепоминаль, что было туть во премл его студенчества. То 
было время живаго общественнаго движешя въ Вильн», 
время сильпаго развит!я м$етной печати, образовашя  тай- 
ныхъ обществ, изъ которыхъ масонское помфщалось ря- 
домъ съ семинарей, въ дом Ромера—однимъ словомъ, время 
полнаго назрВвавя тЪхъ плодовъ, которые, подъ охроною 
русскаго правительства, выросли изъ семянь, брошенныхь 


Чарторыйскимь, б. попечителемь Виленекаго учебнаго ок- 
‹ 


№ 21-й 


руга, на интеллектуальной почв западиато края, хорошо 
вспаханной 1езуитами и шарами. Само с0б0ю понятно, что 
главная семинар!я была не просто грекоунитскал, а латино- 
унатсекая; приюченная подъ крылышкомъ польскаго уни- 
верситета, она состояла подъ начальством одного регенса, 
конечно католика, и двухъ, состоящихь въ его вфдЪни 
префектовъ: одного католическаго— для студентовъ католи- 
ковъ, и одного уюатекаго— для ушатовъ. Регенсомъ въ ту 
пору быль Мамерть изъ Фульштына Гербуртъ, унатскимъ 
префектомь докторъ богосломя Васимй Лужинсюй, пынЪ 
арх1енискоиь, членъ Св. Сунода. Въ числ  сотоварищей 
студентовь Андрей Софововичь имЪлъ честь считать Миха- 
ила Голубовича, ный архлепископа, живущаго на поко%. 
Живя въ одномъ здаши и вмфеть  поефщая лекщи по 
свфтекмъ наукамъ въ упиверситетв, а по духовнымь въ 
самой семинар. уШаты и католики, конечно, 
комились и сближалиеь другъ съ другомъ, отъ чего впрочемь 
дЪло ихъ образовашя могло только выигрывать, судя по 
ифкоторымъ результатамь. Андрей Софоновичъ, строгй, 
точный, акуратный, одаренный живымъ всображешемь и 
свфтлыхуь умомъ, конечно, не тратиль даромъь времени въ 
университетв и семинар!и; къ сожалфню, болфзнь помфтала 
ему воспользоваться надлежащимь образомъ тфми средствами 
образования, кая представлялись ему въ Вильнё. Открыв- 
шаяея на тЪлЪ и лиц сильная залотушная сыпь заставила 
его сертезно подумать о лЬченти, и при конц втораго года пребы- 
вишя въ тлавной сеиинари онъ долженъ былъ оставить ее 
и отправиться’ на родину. Въ буматахъ покойнаго сохрани- 
лось свидвтельство на латинокомь язык. за подписью ре- 
генса семинарм, о томъ, что онъ въ качеств  клерика 
(Семецв от@илий татогим) Луцкой греко-унитской епарх!и, 
пробыль въ главной семинари 1 годъ и 10 мфеяцевъ и, 
при поведеши въ высшей степени соотвЪтетвенномъ прави- 
ламь духовнато зван, обучалея съ должнымъ прилежанемь 
и достаточнымь усиЪхомъ вефиъь наукамь найболбе полез 
нымъ и необходимымъ для человЪка посвлшающаго себя на 
служене церкви, но по причин серьезной  болЪфзнениоети 
‘аиъ  пожелаль оставить учебное заведено и  уволенъ 
въ вЪдометво Луцкой епархи *). Такимъ  образомъ, 
Андрею Софоновичу не удалось докончить свое высшее на- 
учное образоване, онъ не дослушаль двухъ лЪтЪ универси- 


*) Воть подлнипкъ: Есо ш’азст раз Матегаз 4е-Ки15Нп 
Негьит Ргае]абаз Сизоз 7<'ошиепз сапошеиз СабпейгаИ 
Фиссотеия!з, Вевепз зеп/тати СепегаЙз репез Саезатеал 144- 
{егагит поуегзЦадет УПпепзет. Сигабаз 'Гго)апоу1еп$1 Басгае 
'Тьео]олае Росог, аш уетяз её вшей диогии Ниегез, ице- 
тег, ап дцотодоНЬее имегеззе робег №, пойиа фезабитаце 
рег ргаевешез Гис10 ас олИЙсо Уепега ет Бош Апахге- 
ат СхегуакомзК1 ех О1юесея ВИаз Стаесо-Савойе? Тлеео- 
г1е1513 Мшогим Ога С]ечсита ш @бепегай УПпенз! Зеш/талт1о 
апици ипит ас шепз из есет  уетзаций отаитиз 861е18 
{ат т зо Зеющтати СоПерло, диат п Саезатеа УШпепя! Ои- 
уетз баке риБШее 1тасбаз упо есс]езазИсо регайЪиз ас песе- 
взатИз ЧШоещеш сим за ееще исба орегалш поуаззе. ()цо4 
ащет зресеё уцае гаНопет, Вале а@ погмал С]емеа!з Зп- 
&Ыба ехасИззиие  сотрози1взе. Опт уего ргорйег втаует 
согромз шИгиимет 1рзешеё аб о ейз е]аздет Зешитати 11- 
Бегат! уо1аетги, а@ ргортими ргаед ат Глееомепзет П1оесез т 
1еите опизяии е5зе, Валазтой: 'ТезитошайЬиз ТАвет8 
ргорма шеа шапа сим Мииео Зиае Лтрегабоае Ма]езва- 
Из ЭБШо гта сотиашиа. Бабапиг УЦпае ш ае аз 
СепегаЙз Бешшаги @е 16 Моуешмв 1826 г. М. 4е-Ки]з п 
НефатИ, Сизюз сабвейгайз Иуютиеияз Керепз бецега!!8 
УПпепяз Бештаги Твео]орлае Посог. № 468. 
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тетско-ботословскато  куреа, его научныя и богословеюя по- 
ля пе могли получить всей возможной въ ту пору ясности, 
опредфленноети и глубины, Но это только значить, что его 
образоване было пе на столько высоко, чтобы онъ въ на- 
учно- богословском м могь чувствовать себя такимъ же 
полноправпымь  гражданиномь въ области литературы иё- 
мецко-протестантской, нЪмецко-и французеко-католической, 
какъ латинской и польской католическо-ушатской, и славяно 
русской православно-уватской, Онъ быль знакомь съ фран- 
цузекимъ и нфмецкимь лзыкомь, хотл и не въ такой степени, 
какъ съ латинскимь, польскимь,  славянскимь и русскимъ; 
но мнь не случалось видфть или слышать, чтобы онъ читалъ 


_нвмецюя или французекя книги, За то, онъ весьма любилъ 


кииги латинсюя, польская и особенно руссыя и славянсюя, 
изъ посльднихъ онъ составиль 60% въ посл дети дов. под- 
ную церковио- богословскую библютеку, тд№ радомъ съ сла- 
вянекими  митмуи  сватыхь и церковными книгами можно 
было найти и произведеня древней. западнорусской богослов- 
сксй литературы, въ родв Хосе Флова и т, п., и 
творешя Стефана Яворскаго (камень вфры) и 9гофана Про 
коповича (Ученю о блаженотвахь, о разрывв между грече- 
скою и римскою церковью и о флоренмЙскомь  соборв, о 
благодатномь оправдаши Гр№шника Христоиъ и т. п.), и 
исторю уни Баптыиь-Ваменокаго (изд. 1805 г.) и лучшия 
русекйя богоеловсвя сочинены и проповзди 30—50-хъ го- 
довъ, ръ томь числ Филаретовъ — Москогскаго и Черни- 
говскаго, Муравтева, Авдия Востокова, преосв. Макара и 
т. д. Само собою разумЪется, что эта библютека, которую 
можно было вилЪть у покойнаго въ шеотидесятыхь  годахъ, 
вовсе пе можеть служить вывЪекою того богословекаго обра- 
зовашя, Какое отъ имЪаъ въ двадпатыхь; но она показы- 
васть только, что воспитаве въ Витебекой и Полоцкой 
школ, въ Тадулинскомъ монастыр® и въ главной семинари 
развило въ Апдрев Софоповичв вкусъ къ чтеню богослов- 
екихъ сочинений и весгда давало ему. возможность стоять въ 
уровень съ понлями, развивавшимися въ русской богослов- 
ской литератур. съ двадцатыхь но семидесятые годы, А 
ели при отомъ мы припохнимъ, что и въ наше проевфщен- 
пое время свлщенникъ, даже будучи еще молодымъ, не по- 
груженныхь въ заботы о хозяйств, о воспитани дЪтей, о 
служебно-административныхЪ дфлахъ, иногда совевмъ забы- 
ваеть о богословекихь книгахь и кромф обязательныхь епар- 
хальныхь вЪдомостей не интересуется никакими духовными 
турналами, то мы должны будемъ отдать полную справед- 
ливость старому  ушатекому образованию, вели оно и при 
такой рЪфзкой перемви®, какъ возсоединене уши съ право- 
слаземъ и замвна веего польскаго рубекимъ, давало человку 
внутреняюю возможность и потребность идти въ уровень съ 
временемъ въ течеши болфе полустолЪимя. Зоключен1о 0 томъ,. 
что покойный Андрей Софоновичь шелъ въ уровень съ цо- 
натлми, развивавшимися въ нашей духовной лятератур®, я 
вывожу не только изъ сто бибмофильства, но и изъ его 
виа къ самому содержанию книгъ, которыя онъ имЪлъ, 
изъ его бесфдъ, которыя перЪдко онъ охотно велъ съ моло- 
дыми священниками болЪе солиднаго образовантя о церковно- 
историческихъ, церковио-библейскихь и богословекихъ вопро- 
‘ахъ. Но далеко нельзя тогоже сказать объ отношеши по- 
койнаго протоерея къ свЪтокой  литературв; опъ слить 
за нею только по газетамь (Московок. Въломости) и еже- 
недЪльникахмь (Нива), но ие читалъ ни толотыхь журналовъ, 
пи капитальныхь сочиненй изъ области истори, беллетри- 
слики ит. п., хотя безъ солнфя хорошо быль зпакомь съ 
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латинскими старыни польскими классиками. Онъ быль зна- 
комъ съ Цицерономь, Тацитомь, Виргимемь,  Горащемъ, 
Сарбевокимь, Ирасинскимь и т. д., быль знакомъ съ поль- 
свини хроникерами и историками, но не интересовалея ни 
Гоголемъ, ни Тургеневымь, ни Гончаровымь и ипроч.. ни 
Шлоссеронъ и Бокленъ, ни Льюисом ит. п. У него были 
весьиа леныя и основатольныя понятя изъ естественной ис- 
торш, физюоломи и физики, но тутъ онъ уже не подвигалея 
виередъ. Было бы великою несправедливостью поставить ему 
въ упрекъ этоть недостатокъ, уже потому одному, что опъ 
быль человзкъ дЪфловой и до самой почти смерти трудился 
на своемъ поприщв такъ, какъ нэ веегда въ состояши тру- 
диться и молодой человЪкъ. Но этоть неизбфжный, неотвра- 
тимый пробфлъ въ его умственной  дфательности былъ все 
таки недостаткомь и не маловажнымь: онъ указывалъ, что 
покойный не могъь во воемь идти за своимъ временемъ, не 
уотъ хорошо понимать общества, въ которомъ приходилось 
ему вращаться, живя въ город№, а извфотно, что въ этомъ 
цониман!и лежить ключь къ пастырокому вляню.  Далфо 
этотъ пробъль указываль на юЪкоторую двойственность въ 
самомъ стров понят, опять таки неизбъжную, но твиъ 
болфе дЪйствительную двойственность, гдВ на латинопольской 
общеобразовательной подкладкв, пробрьтенной въ базиман- 
ской школь временъ Чарторыйскаго, покоились рубсвя пра- 
вославныя понятйя новЪйшаго времени, Было бы клеветою — 
сказать, что такая двойственность могла уменьшать ясность 
ума, а тЬыъ болфе съуживать умственный  кругозоръ или 
порождать  неискрениность въ суждешяхь; напротивъ, она 
давала много олементовъ пля ясности и широты представ- 
лешя и понимания; но несомнфино, что подобное раздвоеше 
понят!Й, подобный недостатокъ цфльности муровоззршя ро- 
ковымъ образомъ парализуеть творческую производительность 
ума, какъ въ этомъ съ несомиЪнноейю можно убЪдиться изъ 
истори литературы. Чтобы не ходить далеко,  вопомнимъ 
даровитьйшихь и просвъщеннзйшихь нашихъь 1ерарховъ, 
вышедшихь изъ Виленскаго университета, и во главь ихъ 
покойнаго митрополита Тосифа,— они но отличались литера- 
турою и проповфдною иплодовитостью, хотя могли бы сказать 
намъ и сказать прекрасно весьма и весьма много крайне 
поучительнаго. Андрей Софоновичь пе оставилъь по 060% 
никакихь письменныхь произведешй, кромЪ весьма краткихъ, 
лавоническихь и дфловыхъ замфтокъ о своихъ  пофздкахъ 
изъ Пружань въ Вильно. Равнымъ образомь онъ не отли- 
чалея  проповздною  дЪфятельностю, хотя трудно было бы 
найти священника болфе преданнаго своему дЪлу, чЪиЪъ онъ, 
и но смотря на то, что онъ отличалея весьма живымъ во- 
ображешемь и способностью выражать свои мысли просто, 
наглядно и картинно, 


Если мы теперь захотимъ дать себф отчеть о томъ, ка- 
ковъ быль строй убЪждешй у этого человЪка, то прежде всего 
обратимъ вниман!е на то, что это быль строй убфждешй до 
нЪкоторой степени ушатскихь. ИмЪть ушатекл убЪждены — 
это значить въ принцип в не то, что быть ни рыбой, ни мясомъ, 
полукатоликомъ, полуправославнымь,-— это значить полагать 
центръ тлжести церковнорелиг!озной жизни въ обрадЪ, придавать 
болфе зпаченля богослужебной обрадности, какъ то: богослу- 
жебному языку, богослужебнымь книгамь и молитвенникамъ, 
церковной обетановкВ (иконостасъ, колокола ит. п.) и сио- 
с0бу совершеня  богослужебныхь  послёдовашй и требу,— 
воЪиъ этимъ вещамъ придавать боле значешя, чЪиъ раз- 
витю церковнаго учешя въ той или другой богословской 
форм, въ томъ или другомъ вфроисповздномъ направлени; 
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это значить наглядное, видимое, предлежательное, предпо- 
читать отвлеченному, мыслимому, подлежательному (субъектив- 
ному). Само собою понятно, что для того, чтобы быть ис- 
креннямъ ушатомъ, требуется стоять по своему умственному 
развиттю на степени начетчика, или— полуначетчиха— полу- 
схоластика. ЧеловЪкъ, выроспий изъ пеленокъ начетчичества, 
или изъ помочей схоластицизиа, человзеъ съ на)чнобогослов- 
скимъ строемъ понят! —никакъ не можеть быть искреннимъ 
ушатомъ,— разв подъ усломемъ индеферентизма. Ясно посл 
этого, что изъ Виленскаго университета не могли выходить 
искренне ушаты, а напротивъ-——побывавие тамъ являлись 
или болфе менфе искренними то католиками, то протестан- 
тами, или столько же искренними православными, но во вся- 
комъ случав-—недругани уши, въ смысль церковнаго и поли- 
тическаго учреждешя. Андрей Софоновичъ не могь быть 
искреннимь унатомъ, т. е. человфкомъ, искренно-дорожащимь 
церковно- догматическииь  союзомъ съ римекою церковью, не 
только потому, что его вФроисповёдныя  понятйя пр!обрЪли 
нЪкоторую  научно-богословскую  основательность и глубину, 
но и потому, что онъ вышелъ изъ среды весьма близкой къ 
русскому простонародю и изъ школы Тоанна Грасовокаго, 
стремившагося возвратить уню въ ея первобытное состоян!е, 
т. е. сдфлать ев православною, и сл» довательно упразднить. 
Андрей Софановичъ не могь не цфнить польской культуры, 
но, въ силу народнаго самолюбя, не отличалоя дружелюб- 
ныхи чувствами къ полакамъ. ‘Точно также въ религ!озной 
области онъ умфль уважать чужя убфждешя и доходилъ, 
въ этомъ отношеши, до крайнихь предфловь терпимости; 
но, во имя вЪроисповЪдиой самобытности и истины, онъ но 
могь мириться и брататься съ католиками. Становясь на 
высшую точку зря, онъ готовь быль допустить, что и 
Тоасафъ Кунцевичь могъ быть посвоему, относительно, святой 
человъкъ, потому что былъ искрененъ, честенъ, твердь въ 
своихъ убъждешяхъ и запечатльль ихъ своею жизнью; но 
признан этой относительной, свойской святости, съ точки 
зрвн1я Андрея Софоновича, могло являться лишь въ вид» 
великолумнаго снисхожденя, помнлшаго, что везуь людямъ 
свойственно ошибаться, но никахь не въ видЪ обязательнаго 
почитан!я, преступно увзковЪчивающаго сознанное заблужде- 
ню. Андрей Софоновичь цЪфнилъ историческую и догмати- 
ческую истину и не могь мириться съ ложью. Но борьба 
за обрадъ, за богослужебную  виЪшность, научила его съ 
величайшимь уважешемь и привязанностью относиться и къ 
вЪроиспов®дной внЪфшности, къ наружной религ!юзно-перков- 
ной обстановкв, въ которой руссюй пародъ полагаль чуть 
не всю свою вЪру, едва не всю силу своего благочестия; 
жизнь въ Ужлятинв. Витебск», Полоцк и ТалулинЪ могла 
развить въ Андрев Софоновичв только полную солидарность 
еъ народомъ въ почитаюми видимой церковной святыни, въ 
любви къ предлежательнолу выражению релимозныхъ понятий, 
къ осязательному обнаружемю  благочестиваго чувства. Не 
даромъ въ свидЪтельствь рогенса  тлавной семинами о по- 
ведеши Андрея Софоновича было сказано: дпо@ вресфеф 
уЦае таЯопеш, Вале а@ погиала С]егвав ТазииИЯ ехас- 
Иззиие сот розц188е, 


Регенсъ, конечно. цфнилъ въ своемь студент не внЪ№ш- 
нюю только порядочноеть, не благочестивую только, такъ 
сказать, аккуратность, а именно та®овет уНае, т. е. са- 
мый склад и характеръ правственной жизни. Ваковъ же быль 
этотъ нравственный складъ Андрея (оф — ча? Сколько я знаю 
покойнаго, мн} кажется, что регенеь  сказаль въ своемъ 
свидфтельствв не казенную фразу, а сущую правду. Въ дом 
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простыхъ, строгихъ и набожныхъ родителей покойный полу- 
чилъ такую духовно-нравствевную закваеку, которая сохра- 
нила силу на вею ето жизнь; воспруимчивая и глубокая на- 
тура его полно и прочно восприняла и свято сохранила за- 
вЪты благочестиваго слова и примфра отца и матери. Ба- 
зиланское воспиташе въ школв и монастырв вполнз отвЪ- 
‚чало домашнему и являлось только его продолжешемъ: и 
здЪеь царствовали тЪже простота, строгая дисциплина и 
благочесте, тоже пручеме къ трулу и гоненю прихотей, 
тоже подавлеше живыхъ, мягких проявлешй челов ческаго 
чувства, таже суровая закалка воли и сосредоточиван!е че- 
ловфка въ самомъ себф, въ замнь развитйя въ немъ вле- 
чешя къ живой общительности. Это было именно въ высшей 
степени посльдовательное (ехасЯззите) подтягиваше чело- 
вфческой природы а@ погиамю  С]емсаПз Таз фай, та вы- 
правка, выдфлка личности, которая кладотъ неизгладимую 
печать на правственную физономтю человЪка и нерфдко р%зко 
указывается на самомь его лиц® (какъ это иногда  видимъ 
католическихь ксендзовь, а ков-гд и у православныхъ 
семинаристовъ). Эту выдЪлку  человЪческой личности по 
церковно- монашескому образцу могла сглаживать до нЪкоторой 
степени въ Апдрез Софоновичв неоторванность его въ пер- 
вый перюдъ воспиташя отъ родительскаго дома, связь его 
съ родною семьею, что, конечно, Сыло крайне благодфтельно 
для его нравственнаго развитя; но въ виду соглася строя 
‚его сешейнао  воспиташя съ школьнымь, это сглаживающее 
вляне не могло быть значительнымь. Отвлеченные принципы 
христ'анско- иноческой жизни, путемъ сильнаго и продолжи- 
тельнаго напражешя молодой воли и посл довательно-разечи- 
таннаго воздвйствя на воспримчивой умъ, могли быть ц%- 
ликомъ насаждены въ юномъ человвкв, безъ веякихъ при- 
мЪненй,  смягченй и ограниченй, требуемыхь  опытомъ 
жизни нерздко съ р№зкимъ насилемъ, съ явною несправед- 
_ ливостью къ совершенно законнымъ и правильнымъ требова- 
мамъ жилой дЪйствительности. Во имя высшей правды 0ез- 
жалостно  притуплялиеь и заглушались чувства родства, 
дружбы, прязни, общественной солидарнссти; во имя сми- 
решя и безусловной покорности высшей вол, жестоко по- 
давлялиеь живыя  человфческя желашя, не запечатлВаныя 
клеймомъ этой воли, безиоворотно парализовалась способность 
независимаго личнаго почина. 
Какими же люди выходили изъ этой школы въ жизнь? 
Изъ подобной школы выступала на жизненное поприще, 
что древнеримекй атлетъь на арену, совершенно  оголепая, 
обособленная человфческая личность, движимая отвлеченными 
принципами вЪры и нравственности, обладающая жел№зной 
закалвой сердца и воли, выступалъ ва дЪло человЪкъ само- 
отречешя и подлига, безусловно послушный вельвямъ кано- 
низованнаго авторитета, готовый на всавя жертвы во имя 
своихъ началь, не замчающий такъ называваемыхь мелочей 
жизии, не спотыкающийся при встрЪч съ противор$чащими 
его понятамь требовашями житейскаго опыта, пастойчивый 
и неумолимый въ преслфдоваши отвлеченной идеи закона и 
правды. Сопоставьте подобнаго человЪка съ тфми жалкими 
личностани, которыя прикрываясь противорбчежь между 
вврою и положительнымь знашемъ, отвлеченнымь прич- 
циномь и практическою Жизнио, во ИМЯ реальной прав- 
ды и пользы,  вытравили въ 060% веякое серьезное 
нравственное убфждеше, съ тЪми софистами нашего в\- 
ка, которы? за деньги готовы черное дЪлать бфлымъ 
и 0лое черныхъ, сь тЪии скоморохами и шутами, которые 
въ гон.бЪ за прмятными ощущении, за деньгами вла ем 
и влмтью, готовы по заказу плакать и смфаться, позорить 
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то, что считаютъ достойнымь уваженя, и почитать, что 
позорно, и этотъ базилансю человфкъ выростаеть передъ 
вами въ личность исполинскую по сравнению съ ничтожными 
людишками, съ которыми намъ сплошь да рядомъ приходится 
вотрёчатья. Но отъ великаго до малаго только одинъ ‘шагъ. 
НесомнЪнно достойный уважешя, человЪкъ самоотреченя. и 
подвига окажется далеко пе такт состоятельнымь, если ему 
придется занять положеше простаго, мирнаго семьянина и 
отца семейства. Онъ будеть чувствовать себя здЪеь также 
неловко, какъ чувствоваль бы себя солдать, еслибы ему ири- 
шлось въ полной боевой аммуници, еложа руки, сидЪть въ 
мирной, уютной свЪтлицЪ, въ кругу милыхъ, улыбающихся 
ребятъ. среди мирныхъ и благодушныхт, женщинъ и давицъ. 
Здесь скажется въ немъ глубокое внутреннее раздвоеше, — 
раздвоен!е не понят, а сердца и воли; оно будетъ отраз- 
лять мирныя семейныя радости, оно неизбьжно парализуетъ 
живое сближене, задутшевное единене родныхъ и присныхъ 
подъ ихъ общимъ кровомъ, у ихъ  домашнаяго очага; въ 
самыя святыя и торжественныя минуты, какъ и при обы- 
ленномъ течени жизни, въ кругу ихъ семьи будеть чувотво- 
ваться то глухой, то рфзыЙ диссонансь, то глубоко затаен- 
ное, то лено выступающее внутреннее противорв че, и отъ 
порога ея бЪжитъ свЪтлое, цьнное довольетво жизнию тихое, 
и глубокое наслаждене благами бытм. И окажется на’ по-- 
вЪрку. что „не жди ужъ добра, коли кто ушель изъ мона- 
стыря“. Эта горькая рефлекыя, какъ роковой приговору, 
какъ злой сарказмъ судьбы, будетъ неотвязчиво ипреслЪдо- 
вать человЪка честпаго и превраснаго, ничуть не менфе 
другихь людей заслуживающаго быть счастливымъ, за то 
только, что онъ будучи глубокою натурою, оказалея однако 
не вполиЪ посльдовательнымь въ своей жизни, не до кон- 
ца отрекся отъ всего, что мило и дорого на свт. Но 
сдълай онъ еще одно напряжене воли, еще одинъ подвигь 
самоотречешя--и онъ очутился бы па прямой своей дорог; 
онъ не зналъ бы семейныхь радостей, но за то не чуветво- 
валь бы жизненныхъ противорфч!Й; онъ былъ бы совершенно 
одинокъ, но для него, въ сферЪ его дЪфятельноети почти 
пе было бы невозиожнаго. Вирочемь невозможнаго не было 
бы для него только въ томъ случаЪ, еслибы онъ могъ ступить 
еще одинъ шагъ впередъ по пути къ упрощенью жизни, 
къ облегчению своего труда надъ ел перестройкою, —еслибы 
онъ могъ сказать себ: вс средетва хороши, ели ведутъ 
къ хорошей пфли.... Не даромь базиланъ называли 4езу- 
итами уни. Они дЪйствительно во многомъ напоминали ихъ, 
состоя съ ними въ близкомь духовномъ родетвЪ. Но они 
были настолько ниже, непослЗдовательнзе и несосгоятельнве 
ихъ, насколько ушя была ниже, непослфдовательне несостоя- 
тельн®е католицизиа; и эта ихъ непослвдовательность состояла, 
прежде всего въ томъ, что они не уствоили се0Ъ прин" тпа: цфлк 
оправдываеть средства. Если безь этого принципа имЪъ мож- 
но было, впрочемъ, повидимому только, обходиться въ уе- 
дяиенной монастырской кельЪ; то за то, безъ него чрезвы- 
чайно много неудобетва долженъ быль встр чать базилтанинь 
въ житейской обетановкв, въ’ мисотонерской и пастырекой 
дфятельноети среди мрекихь людей. Конечно, и туть онъ 
не затруднился бы р®№шиться на то, что другому казалось 
бы невозможнымь, не затруднилел бы, какъ скоро получиль 
бы нужный для этого импульсь отъ канонизованнаго автори- 
тета, напр., оть своего духовнаго начальства. Но рёшиться, 
даже и при желфзной волв, но значить еще исполнить; 
для этого нужна еще житейская умблость, сноровка и опыт- 
ность: искусство исподоволь проводить идею изъ области от- 
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саждать свое личное убЪждеше, собственное задушевное стрем- 
леню въ умахь и сердцахъь людей составлеющихь общество. 
Ао для этого нужна не желЪзная твердость, но золотая тягу- 
честь, не рЪзкость, а мягкая настойчивость, пе строгая не- 
изифнность, & ловкал находчивость, уифнье прихзЪфняться ко 
веякимъ обетоятельствамъ, слЪцовательно, сильно развитая 
способность живаго, личнаго, свободнаго почина. Между 
твиъ безъ принципа: цЪль оправдываеть средства ничего 
этого не въ состояши была дать обыкновенная монастырская 
жизнь базиланъ, въ кори подавлявшая живые индивиду- 
альные элементы духовно нравственной жизни — личное чув- 
ство, личную волю, способность независимаго личнаго почина. 
И вотъ, благодаря своей честности, чЪиъ усерднфе и само- 
отверженнЪе брался за свое ДЪло воипъ духовной рати, 
тфмъ болфе рисковаль ветрьтить въ своей дЪятельности ие- 
заслуженныя ненруятности и непоправимыя разочарования. У 
него не хватало нраветвенной ифльности, гибкости, упругости 
и подвижнойти, чтобы его пастырскя внушена и настояшя 
могли незамфтно, быстро и полно охватывать сердца, за- 
влалфвать желашями людей; его вмяше способно было ско- 
рзе ложиться нь нихъ, тяжелою, давлщею силою и при 
этомь пе могло не вызывать сильнаго противодВйствя, ио- 
рдко непреодолихаго и для самаго крфикаго характера, 
способнаго привести въ отчаянше и подвижника, самаго но- 
притязательнаго въ требовамяхъь отъ жизни. Самотвержен- 
наго работника духовной пивы ожидали неизофжныя недо- 
уифийя, подозрвшя, недоразумвшя. У обыкновенныхь прав- 
тическихь людей, при взглядахь на усломя и труды 10- 
добнаго человька, не могло хватать сообразительности, чтобы 
понимать, что онъ дЪйствуеть прежде воего го имя отвле- 
ченной правды, что при вевхъь своих р»зхостахъ и шер- 
ховатостяхь, онъ честень до того, что скорЪе будетъ кеспра- 
ведлявъ для себя, чЪмъ для другихь; они неизофжно на- 
_ходили себя вынужденными искать объяснешя его дЪйстый 
въ затаенныхь заднихь мысляхъ, въ честолюбш, самодур- 
етвф, эгоизив, своекорыстныхь расчетахь и т. и.; таюя 
обидныя, незаслуженныя предположешя лолжпы были являть- 
ся острыми шипами тервовинка для наболфвшей души ие- 
повийнаго труженника, вызывали въ немь желчь и брюз- 
ГЛИвоСТЬ, долженствовавиийя сдфлаться причиною новыхъ не- 
приитностей и укоровъ, и т. д. и оплть опразвдывалаеь по- 
говорка; „ужъ не жди добра, воли кто вырвалел на свЪтъ 
изъ монастыря“. 


Я говорю при этомъ вообще о нвкоторыхъ результатахъ 
базиланскаго монастырекаго строя жизни въ примнеши къ 
гаубокияъ и сильнымь натурамъ, нисколько не относя всего 
сказаннаго къ Андрею Софоновичу: было бы слишкомь смЪ- 
до съ тах ю р\№шительностью судить о предмет, про ко- 
торый онъ всегда умалчиваль. Но я думаю, что кое“что 
изъ сказаннато вое таки примфнимо къ экс-базиманину о. 
Андрею, какъ видно будеть изъ послфдующаго разсказа. 
Во всякомъ случа, мнЪ кажется, Анлрею Софоновичу пуж- 
но было весьма жальть о томъ, что болфзневность пом шала, 
ему докончить свое университетское образоване: оно могло 
бы ифоколько сгладить шереховатость и рЪ№зкоеть въ ого 


жизнью, 
Ареенй Анахоретовъ. 


(Продолженйе вз № 24). 


— Телерамма Ею Императорскаю Высочества 
Главнокомандующаю дъяйствующей армею, отз 14-ю 
мая. Генералъ-маюоръ Саловъ **) донесъ изъ Бранлова, 
что сегодня, въ 2 ч, 55 м. пополудни, лейтенанты: Ду- 
басовъ и Шестаковъ минными шлюпвами взорвали турец- 
&Й монторъ. У насъ потерь иЪтъ. 


— Отз 16-ю мая. Сегодня Самъ возложилъь на лейте- 
нантовъ Дубасова и Шестакова геормевек!е кресты. Эти ио- 
лодцы и съ ними лейтенанть Петровъ, мичманы Персинъ, 
Валь и румынской малоръ Муржеско шли на вфрную смерть: 
только Богъ спасъ ихъ отъ гибели. Первый ударъ нанес 
лейтенанть Дубасовъ съ катера „Цесаревичъ“, который 
тотчасъ залило водою; второй ударъ, довершивиий гибель 
монитора, нанесень лейтенантомь Шестаковымь съ катера 
‚.Вкешя“; оба удара нанесены подъ градомъ бочбъ и пуль 
съ трехъ мониторовь въ упоръ. Катеръь „Вещи“ быль 
забросанъ обломками монитора, заворившими винтъ, такъ 
что пришлось очищать его у сама борта погружавшагося 
монитора, изь башни котораго турки продолжали стрЪфлять. 
Катерь мичмана Персина Джигить“, пробитый ядромъь въ 
корму и залитый водою, отъ другого ядра, упавшамю  пе- 
редъ носомъ, должень былъ отойдти къ непруятельскому 
берегу чиниться и отливаться. Катеръ мичмана Баля „Це- 
саревна“‘ все время былъ въ готовности принять людей съ 
катера ‚,Цесаревичь“, которому угрожало полное погру- 
еше. Маюръ Муржеско и лейтенанть Петровъ во все 
время были самыми дфятельными помощниками Дубасова и 
Шестакова, находябь около 20 минутъ подъ огнемъ въ упоръ. 
Наши герои, по волф Всемогущаго Провидзня, не потеряли 
ни одного человъка и съ разсвЪтомъ вернулись въ Браиловъ. 
По удалеши остальныхь турецкихъь мониторовъ, Дубасовъ, 
Персинъ и Баль снова на трехъ катерахъ отправиливь къ 
затонувшему монитору и сняли съ него флагь. Матросы вели 
бл героями; никакой суеты, никакого разговора, какъ-будто 
на ученьи. На вефхъ четырехъ катерахъ было 40 человЪвх. 

(Правит. Втст.) 


———><=5<=>ж—— 


Содержане № 31. 
ПРАВИТЕЛ. РАСПОРЯЖЕНИЯ. Перем%ны въ 1ерархш. 


Указы Св. Сунода. МЪСТНЫЯ РАСПОРЯЖЕНЯ. Указы 
ВКонсисторш. Назначешя. МЪСТНЫЯ ИЗВЪСТИЯ. Возвра- 


щеше Его Высокопреосвящннетва въ Вильну. Пожертвованя” 
Вакансш. НКОФФИЦ, ОТДЪУЛЬ. Прот. А. С. Червяковсюй, 
Телеграммы. | 


Предыдуиий № сданъ на почту 15-го Мая. 


Редакторъ, Прото!ерей Тоаннъ Котовичъь, 


**) Командиръ 1-й бригады 11-й пЪхотной дивиз/и, 


Дозволено цензурой, Цензоръ, Протоерей 
Петрь Левицый. 


Печатане въ Типографи Виленскаго Губернскаго Правлен!я 
г. Вильна. Ивановскал у. № д. 11—1877 г. 


